OU IL EST CONFIRME

QUUN GRAND PRETRE D’AMON BAKENKHONSOU
N'A PAS EXISTE SOUS AMENOPHIS TII

PAR

ALEXANDRE VARILLE.

Wreszinski ) et Lefebvre ' croyaient qu’un certain Bakenkhonsou avait
été grand prétre d’Amon sous Aménophis I1I. 1ls attribuaient & ce person-
nage deux monuments : un petit naos provenant de Karnak, conservé
au Musée du Caire®, et une statue du Musée de Berlin®. Seul le naos
porte le nom d’Aménophis III.

Dans le présent tome des Annales, Engelbach a trés habilement montré !,
en publiant des photographies du naos en question (pl. XLIX), que les
inseriptions donnant les cartouches d’Aménopkis I et celles qui men-
tionnent Bakenkhonsou n’étaient pas de la méme époque. Le style épi-

graphique est différent dans chaque cas. Les hiéroglyphes décorant le
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phiques, t. I,
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linteau et les bords du naos sont nettement du temps d’Aménophis II1.
Par contre ceux qui ont été gravés sur les cdtés de 1’objet appartiennent
a la XIX® dynastie. Le groupement :M%, avec le @ légérement déplacé
en avant du milieu du s , se retrouve sur la plupart des monuments
portant le nom d’'un grand prétre Bakenkhonsou et datés des régnes des
Ramses IL et ITIW. L’épithete m3® brw, appliquée au pontife Bakenkhon-
sou sur le naos du Caire. est également écrite avec la plume 1 suivant
un usage fréquent a I'époque ramesside 2. Le naos a di faire partie de
la statue d'un haut fonctionnaire d’Aménophis II, sans doute mutilée
lors de la révolution religieuse d’Akhenaton. Ce [ragment de statue,
alors abandonné dans quelque coin du temple de Karnak. fut a 1’époque
ramesside jugé digne d’étre retaillé sous forme de naos 1solé, vu ’excellent
¢tat de 'image d’Amon qu’il renfermait. Le grand prétre d’Amon Baken-
khonsou, qui ordonna ce travail, fit graver son nom sur les faces latérales
de 'objet. On doit done ajouter le naos du Caire aux monuments relatifs
a la renaissance ramesside d’un culte d’Aménophis III et des grands de
son temps.

Quand a la statue du Musée de Berlin, rien ne permet de I’attribuer
au régne d’Aménophis II1®, Il y est fait mention d’une célebre repré-

sentation d’Aménophis 1°7 divinisé, auprés de laquelle elle devait se

M Cette régle épigraphique «d’hor- le texte dorsal du méme monument
reur du vide» s’applique principa-
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op. cit., pl. XXIV) ; ete.

W, Ercusgy, i 1 hinter dem
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est fausse.
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trouver. Or nous savons de multiples sources que le culte d’Aménophis I¢*
ne se répandit vraiment dans la nécropole thébaine qu’au début de
I’époque ramesside 1.

Un troisiéme monument aurait pu, par erreur, étre rapporté & un Baken-
khonsou contemporain d’Aménophis III. C’est un torse de statuette,
publié¢ en compagnie d’autres objets sur une planche de la « Description
de I’Egypte», sous le titre : « Idole et [ragmens d’antiquités. .. trouvés
dans le tombeau is0lé de 'ouest» . En se rapportant a cette seule indi-
cation, on aurait pu supposer que le possesseur de la statuette vivait sous
Aménophis IH, dans la sépulture de qui on avait placé un objet & son
nom. Heureusement pour nous, les fouilleurs de I'expédition francaise
préciserent dans le petit volume consacré af’explication des planches des
atlas : « Ce fragment nous a été vendu par les gens du pays, qui avaient
recueilli dans les hypogées» ®). La statuette ne provient donc pas du
tombeau de I'ouest. mais tres vraisemblablement de la sépulture n> 35
de Drah Abou’l Neggah. dans laquelle fut trouvé au siecle dernier, Je
heau sarcophage de granit, aujourd’hui a Liverpool ), du pontile Baken-
khonsou ramesside. Ainsi disparait 'unique élément qui aurait pu per-
mettre d’attribuer un grand prétre d’Amon Bakenkhonsou au régne
d’Aménophis III.

Par ailleurs un Bakenkhonsou est aussi inconnu sous Aménophis 11
comme second prophéte d’Amon que comme grand prétre. Deux person-
nages, Anen et Samout, jouérent le role de second prophéte d’Amon
a cette époque. Anen était fils de louya et de Touiyou et beau-frére du
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culte d’Aménophis I chez les ouvriers
de la nécropole thébaine, in Bulletin de

Ulnstitut francatis du Caire, t. XXVII,
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Sprache, t. VI, 1868, p. 12.
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roi 1. En I'an XX d’Aménophis TII, d’aprés inseription d’une statue

du Musée de Bruxelles®, Anen était en fonction sous 'autorité du pontife

Meriptah et avait sous ses ordres le troisieme prophéte d’Amon Amenem-

hét et le quatriéme prophéte d’Amon Samout. Ce Samout. qui fut pro-

. N . . .
bablement le successeur direct d’Anen, devait, comme lui terminer sa

carriere en qualité de second prophéte d’Amon ¥,

M Anen est mentionné sur le sarco-
phage de sa mére Touiyou (Masrero, In
Davis, The Tomb of Iouiya and Toutyou,
1907, p. xvur; Quusel, in Catalogue
général, Tomb of Yuaa and Thuiu, 1908,
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I

1882, p. 105, n° 1377; Maseero,
Rapport sur une mission en Italie, in Re-
cueil de travauz, t. 111, 1882, p. 126,
AI). — La tombe thébaine n° 120 a été
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m Bulletin of the Metropolitan Museum of

Art, t. XXIV, Egyptian Expedition 1928-
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pl. 9. fig. 1.
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graphical Bibliography, t. 1, p. 187. —
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Ainsi, comme 1’a montré Engelbach, tous les monuments, aujourd 'hui
connus, portant le nom d’un grand prétre Bakenkhonsou sont bien
ramessides.

AL Vamine,

Le Caire, 1°7 juin 1941,

n° 9325 t. IV, p. 6o, 0" 1107. — naton car les noms d’Amon ont été
Sépulture et statues furent exécutées systématiquement effacés sur tous ces
avant Ja révolution religieuse d’Akhe- monuments.
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